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Правит, Синодъ слушали: предложенный г. товарищемь 
Оинодальнаго Оберъ-Прокурора, отъ 8-го декабря 1880 г. 
за № 5974, экзеииляръ цирвулярнаго предложещя мини- 
стерства внутреннихь дфль, оть 29-го мал 1880 г. ва № 
49, гг, губернаторамъ, въ коемъ изложено:  циркулярнымъ 
распоряженень министерства отъ 6-го февраля 1846 г. 
предписано было, чтобы при. отыекаши лацъ по распоряже- 
нямъ луховнаго начальства, велфдетые просьбы одного изъ 
супруговъ о расторжеши брака, за безвфетнымь отсутствием 
другаго, тубернскм правленя относились по сему отдЪльнымн 
цирвулярами, въ вид особаго на каждый случай распоря- 
жешя, съ требовашемъ отъ вевхъь мфоть отзывовъ о послд- 
стыяхъ розыска; затВмъ циркуляромъ отъ февраля 1849 т. 
разъяснено было, чтобы губернскя правленя въ подобныхъ 
случаяхъ относиливь или прямо отъ себя во вов полицейскя 
мфота, или посылали печатныя статьи о розыск въ кажлую 
губернию, въ установленномь числ экземляровъ, но съ тре- 
бовашемь по нимъ отзывовъ. Между тзыъ до свфдЪшя ми- 
нистерства дошло, что одно губернское правлен!е, вел детв!е 
просьбы м\Ъетной духовной консисторйи по одному изъ произ- 
водящихея въ ней лФлЪ о расторжеши брака о розыск® 
безвЪетноотсутствующаго, предписало объ этомь городекимъ 
и у%зднымъь полицейскихь управлемямъ одной лишь своей 
губернш, просьбу же коилетори о сношеши съ другими пра- 
вленями оставило безъ удовлетворешя, на томъ основани, 
что въ закон вЪть указашя, чтобы мЪетныя  губерномя 
правления обязаны были производить такого рода сношешя 
и что конеистормя сама можеть снестись по сему предмету съ 
кВмъ слёдуетъ. Принимая во внимане, что законъ не воз- 
лагаеть на духовныя  консисторш, по производящимея въ 
цих брако-разводнымь дЪламъ, обязанности снабжать гу- 
берномя правленя  сыскными статьями для розыска лицъ, 
инфющихь право по своему званю жить въ Росйи, гл по- 
желаютъ, и имЪя въ виду приведенные выше циркуляры 
министерства внутреннихь дЪфль, оть 6-го февраля 1846 т. 
и февраля 1849 г.., названное министерство велфдетне не- 
правильнаго понимашя  тубернекими правленами лежащихь 
нь нихъ обязанностей находить нужнымъ указать, что при 
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отыскани олиць, по распоряженямь духовнаго начальства, 
велЪдетве просьбы одного изъ супруговъ о расторжени брака 
по безвЪетному отсутетвю другаго, обязанность составлешя и 
разсылки цирхуляровъ о розыскВ лежить всецфло на м%от- 
номъ губернскомь правлении, отдфльно отъ общаго производ- 
ства по сыскамъ, и въ вид особеннаго на каждый случай 
расторжешя съ требовашемъ отъ вефхъ мЪеть отзыва 00ъ 
исполнени. И по справкВ приказали: .0бъ изложенномъ 
циркулярномь предложени министерства внутреннихь дЪФлЪ, 
оть 29-го мая 1880г. за № 49, гг. губернаторамь, цир- 
кулярно увЪдомить епархальныхь  преосвященныхь къ свЪ- 
дню и руководству чрезъь припечаташе въ журналв «Церт 
вовный Въотникъ». 


— Говударь Императоръ, по всеподданъйшему докладу 
опредфленя СвятЪйшаго Синода, отъ 8-го— 26-го октября 
1880 года, Высочайше соизволиль, въ 81-Й день января 
1881 гола, на переименоване Улалинской женской общины, 
томской епаржи, въ общежительный мисоонерскй Николаев- 
сый женсый монастырь. | 


— О присуждены в5 1880%. преми, учрежденной 
высокопреосвященнымь Макамем, митрополитомь мо- 
сковскимь, за лучийе зчебники щ учебныя пособя по 
предметам». преподаваемымз вё духовных семинарах | 
и училищажь.— На соискаше преми высокопреосвященнаго 
Макар\я въ 1880 г. были предотавлены въ Учебный Коми- 
теть при Св. Синод десять сочиненй. Изъ нихъ Св. Си- 
нодъ, согласно заключению Комитета, присудилъ— изъ общей 
суммы премш 1880 г. (2,000 руб.) тысячу патьсотъ руб. 
за три сочиненя, по пятисотъ руб. за каждое, въ каче- 
ств половинныхь премй, а именно: 1) за сочинене препо- 
давателя к1евбкой духовной семинайи Матовя Поторжинекаго, 
подъ загламемь: ‹ Историческая Христоматия для изу- 
ченая русской церковной проповьди» (Клевъ. 1879 г. ); 
2) з за сочинен!е преподавателя московской духовной соминар м 
Пегра Лебедева: «Наука о боюслужени православной 
церкви (Литуриика)»› (въ рукописи) и 3) за сочинеше 
преподавателя виоанской луховной семинар Михаила Оетро- у 
умова, подъ заглавемъ: «Обзорв философских учешя— 
для духовныхз семинар» (вторая половина. Москва. | 
1880 г.). Подробные отзывы Учебнаго Комитета объ удо- № 
стоенныхь преми сочинешяхь гг. Поторжинскаго, Лебедева и 
Остроумова имютъ быть напечатаны въ офишальной части 


«Церковнаго Вфстника» за 1881 годъ. 


126 
ПРАВИТЕЛЬСТВЕННОЕ СООБЩЕНИЕ, 
Переводь сз послашя святьйшию Тоакима, паттарха 
боелвнскаю, на имя высокопреосвященнаю Митрополита 
с.-потербурскаю, по случаю страдальческой кончины въ 
Бозъ почившаю Государя Императора Александра Ни- 
колаевича и восшествя на Бсероссиский Престоль Го- 

сударя Императора Александра Александровича. 


Преосвященный и богопоставленный митрополитъь новго- 
родоый и петербургеюмй, предевдатель Сватфйшато Синода 
православной всоросейской церкви, во Святомь Дух воз- 
любленный и вожделзнный братъ и сослужитель нашего сми- 
решя, господинъ Исидор! Любезное памъ ваше почтенное 
преосвященство братеви въ Говнод® привЪтетвуем. 

Роковое и нечальное извЪет1е о страшномь убЙств% бла- 
женной памяти Юго Величества Самодержца  Вееросойскаго 
Александра 1, вокорф достигшее и сюда, тяжко поразило 
слухъь любвеобильной Матери великой Христовой Церкви, 
причинивь ей мучительную и дЪйствительно неут6шную скорбь. 
Мы же особенно, воспоминая благоскловное Царское  сочув- 
стве и благорасположене, котораго ясныя доказательства въ 
отношеши къ Церкви въ лиц нашемъ постоянно оказываль 
Опъ, приснопаматный, вознесли усердныя молитвы къ Гос- 
цоду нашему, инзющему власть надъ жизн!ю и смерто, да 
упокоить Онъ блаженную душу Его въ стран живыхъ и въ 
селенихъ праведныхъ. Выразивь наше сожалфе телеграя- 
мою Его Величеству, новому Самодержцу, Алоекеандру ПТ, 
равно какъ и поздравлене наше съ восшествемъ на славный 
престоль досточтимаго Родителя Юго, мы вчера вновь совер- 
шили 60 вовми составляющими нашь священный соборъь бра- 
ями сватыми арх!ереями веенародную и торжественную па- 
нихилу въ нашемь священномь патраршемь храмь, въ при- 
сутсгыи, въ парадной форм», съ ео превосходительствомъ 
Посломь Юго Императорекаго Величества (Самодержца Вее- 
росййскаго и прочихъ посланниковъ православныхь державт. 

Сообщая объ этомъ и любезному намъ вашему почтенному 
преосващенству, и съ искреннею братскою любовно оъ одной 
стороны утФшая вашу священную лушу, тяжко пораженную 
отвратительнымь событемъ, а съ другой стороны сорадуемся 
вамъь и всей свлтой Христовой Церкви православной Росби 
но случаю восшествия новаго Самодержца на Престоль Его 
славных предковъ, и возсылаемь  ипламенныя молитвы къ 
Парю-Паретвующихъ, да сохранить Онъ и оградить кр№и- 
кою мышиею Своею и Его Императорское Величество, какъ 
зеницу ока, даруя Юму и всему Императорскому Дому здраве 
и многольтнюю жизнь, укриляя Юго на исполнене высокихъ 
и благородныхь попечени го о слав и блатоденстыи бла- 
гочестиваго Росойскаго народа, и низвращал и уничтожая 
богопротивныя и адоюя козни возмутившихь миръ всей слав- 
ной Лержавы. Изъяеняя это, возлюбленный братъ, въ лока- 
зательство искреннихь нашихъ чувствовашй къ Вамь и 00- 
пимая Васъ съ лобзанемъ святымь, остаемся, —1881 года 
марть 9-го. 

Вашего возлюбленнаго намъ Преосвященства возлюбленный 
во Христь брать и воецфло-преданный 


Папрархь Константинопольсй Тоакима. 


Резолющя Особаю Присутстия Правительствующиею 
Сената, объявленная 29-ю марта 1881 люда, вё 6 ча- 
©0605 90 минуть по полуночи, по дълу о совериенномь 
1-ю марта злодъящи, жертвою коеюо паль вё Бозь 
почиоиий Государь Император» Александуь Николаевиче. 


По указу Его Импералорскаго Величества, Правитель- 
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ствующий Сенать, мъ Особомь Присуттвш для суждешя дфлъ 
о государственныхь преступленяхь, выслушавъ дЪло и прешя 
‹торошь, постановиль подсудимыхъ: крестьянина Таврической 
губернш, Огодоейскаго уфзда, Петровской волости, деревни 
Николаевки, Андрея Иванова Желябова, 30 л6ть; дворянку 
Софью Львову Перовскую, 27 лЪть; сына священника Ни- 
колая Иванова Кибальчича, 28 лфть; тихвинекаго ифщанина, 
Николая Иванова Рысакова, 19 лЬть; мозырскую, Минской 
губери, мфщанку Гесю Мирову Гельфмань, 26 лёть, и 
крестьянина Смоленской губернии, Сычевекаго уфзда, Иванов- 
ской волости, дер. Гаврилково, Тимофея Михайлова, 21 года, 
на осшоваши ст. улож. о нак. 9, 13, 18, 139, 152, 241, 
242, 243, 249 и 1,459 (по прод. 1876 г.), лишить вех 
правъ состоянм и подвергнуть смертной казни чрезь повЪ- 
щеше. Приговоръ сей относительно дворянки Софьи Перов- 
ской, (на предметь лишевя ел правъ дворянства), по ветуп- 
леши ого въ законную силу, прежде обращеншя къ исполио- 
ню, на оспованы 945 ст. уст. угол. судопр., предетавать 
чрезь Министра Юстищи на усмотрфе Его Император- 
скаго Величества. _ (Правит. Вфет.). ° 


_Эъайныя фаспоряжеия. 


—- Назначешя и перемфшешя. Исправляющие дол- 
жность поаломщиковь Мотибовекой церкви,  Волковыскаго 
уБзла, АМлександрь Антипоровичь и Водиянекой, тогоже 
увзда, Бладилерь Давидович» перемфщены взаимно. 

— Вакантное мфето псаломщика при Коптевской церкви, 
Гроднонекаго уфзда, предоставлено унтеръ-офицерскаго званря 
полковому церковнику изъ причетническихь дЪтей Констан- 
тину Тарановичу. 


Зъания Зобьсния. 


— ШМожертвоваше. На ремопть Благов щенско-Хва- 
лойнекой церкви, Шавельскаго убзда, и причтоваго дома, 
вдовою священника, 0. при этой церкви, А, №. Розовою 
присланы, изъ Лрославской губернии, пожертвованные раз- 
ными лицами 50 рублей. 

— 25 марта освящена въ честь св. Везеребренниковь 
Косьмы и Дамана вновь устроенная въ здаши  Виленскаго 
юнкерскато пфхотнаго училища церковь. 


— Некрологи. 22 марта, скончался на 72 г. жизни 
заштатный сващенникь Мыщицкой ц. 1оаннз Миюевсни. 

— Окончалея настоятель Ковенскаго Алоксандроневекато 
собора протоерей Заларя Сухановь на 68 году жизни, 


— Ваканс!и. Пастоятеля: въ г. Ковнь, въм. вв — 
Трокекато уфзда, въ с. Дембровть — Лидекаго у,, въе. Сосновть 
— Съенцанскаго уфзда, въ с. Люн’мевь — Слонимокаго уфада, 
въ с. 10дахь. — Дисненскаго уЪфзда, и въ с. Нарочи— Вилей- 
скаго уззда. Иомощника настоятеля: въ с, Деренинь— 
Слонимскаго уззда и при Кобринской Петропавловской церкви, 
(въс. Андронов). Исаломщиков»: въ с. Гершоновичах — 
Брестскаго уфзда и въ с. Марочи— Вилейскаго уЪзда. 


Зюффииальный Фиьлъ. 


— Выраженю чувствъ вВрноподданнической пре- 
данности крестьянина 9омы Януша. Прихожанинъ 
Голубичекой церкви, Дисненскаго уззда, крестьянинъ Док- 
шицкой волости, д. Олободки, Оома Ивановъ Янупь, узнавъ 
0 кончинв Государя Императора Александра Николаевича, за- 
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казаль инф, пишеть настоятель церкви, отслужить дв ли- 
тури, на 9 и 11 числа марта, —перзую заупокойную съ 
панихидою по въ Бозь почившемь  Государв Император 
Александрв П, а вторую литургию съ молебномъ о здрави 
и благоденстви пын% царствующаго Государя Императора 
Александра ПТ. КрожВ того, во время первой литургии, 
Янушь освщеше церкви  иприняль на свой счетъ и освЪтиль 
ев свЪтло, по праздничному. къ сему богослуженио пригласить 
везхь своихъ родетвенниковъ и во время боговлуженя самъ 
90ха Янушъ молился пламенно, а когда пЪлось «со святыми 
упокой», заувтны были на его тлазахъ слезы. Не могу не 
подфлитьея  сообщенемъ этого ограднаго явлешя въ наши 
глубоко скорбные дни, 


(1080 ВЪ НЕДЪЛЮ ЧЕТВЕРТУЮ ВЕЛИКАГО ПОСТА *). 


Тода приступлше ученицы Ти- 
сусови единому рплиа: почто мы не 
возмоюхомь изнати ео (Мо. 17,19). 


Такъ въ педоумьи спрашивали Господа апостолы, сму- 
щенные тЪмъ, что оказалиеь безсильныхи избавить отъ страш- 
ныхъ давольскихь мучен одного юношу, отець котораго 
умоляль ихЪ изгнать изъ его сына злаго духа, чего они, ири 
своемъ желаши, не могли сдфлать и что за нихъ сдфлаль 
самъ Господь нашь Тисусь Христосъ. 

Господи! почему же мы, избранные Твои ученики, полу- 
чивийе отъ Тебя сласть надз нечистыми духами, чтобы 
изюнять иль (Ме. 10, 1), не могли изгнать этого бед? 
Разрьши паши недоумфшя, какъ бы такъ говорили они, 
замртимъ, тогда еще не просвъщенные силою свыше — Свя- 
тымъ Духомь. Въ0дый совьты сердечные, Господь даеть 
имъ отвЬть, который не могъ не поразить ихъ своею нелице- 
приятною правдою и глубиною: за невъуствёе ваше. Господь 
причину такого неприятнаго для нихъ оботоятельства указы- 
ваеть пе въ сил\ и могуществ% бЪфса, такъ чтобы онъ могь 
противоборствовать власти учениковь Его, не въ юношь, 
олержимомь этпмь бЪеомъ, ни въ другихъ  какихъ либо 
виЪшнихь обстолтельетвахь, а въ ихъ собственных сердцах: 
за невюрстое ваше... За то, что ваша вЪ®ра но такъ 
врбика, но такъ жива и сильна, какъ бы селфдовало быть 
ей у Моихъ учепиковъ... Аминь бо злаюлю вам: аще 
имате втру, яко зерно лорущное, ръчете чорт сей: прейди 
о1псюду тамо, и прейдеть; и ничтоже не возможно 
будетз вам. 

Но повторлетсл ли тоже самое и въ наши скорбные дни 
и въ наше несчастнЪйшее время? Поражаемые  ОЪдетвями, 
нестроенями и несчастями общественными, въ смущени и скорби 
сердечной но взываемь ли и мы ко Господу: Господи! Почему 
мы, вЪрующе въ Тебл, дЬти свлтой православной церкви 
Твоей, сами не можемь отвратить отъ себя -удручающихъ 
насъ несчастий! За что Ты караешь насъ такими бЪдетмями?. 
Но главной причины воЪхъ этихъ несчастй ищемь не въ 
660% самихъ, а въ обстоятельствахь внфшнихь, далеко не 
ихвющихь такого значешя. 

Когда при постоянно возрастающей потребности въ обр&- 
зовани вся забота отцовь и матерей устремлена на воспи- 
тан!е и образоване своихъ дЪтей; когда для достиженя этой 
цЪли употребляются неимовфрныя усилйя; но когда вмЪето 
радости и утЪшешя дфти причиняютъь своимь  родителямъ 
только горе и слезы; когда они подъ вмявемъь современныхь 


*) Произнесено въ Виленскомъ Отято-Духовскомь  мона- 
стырз, 22 марта, сего 1881 года. 


тлетворныхь ученй далеко духомь уходатъ отъ дома роди- 
тельскаго, а нерфдко попадають даже въ число злВИшихь 
враговь отечества — крамольниковъ; то гдф мы ищемъ при- 
чины своихъ несчастй въ этомъ случа? „Школы напиг дурны, 
говоримь мы; дЪтей учать дурно; емотр№ть ие умВютЪ за 
ДЪтьхи, которые въ нашихъ домахъ были добрыми и послу- 
шными; нужны порыя, преобразованныя школы; нужны новые, 
честные и самоотверженные педагоги“. Но вемотримся, бр.» 

внимательно: не въ пасъ ли самихъ коренится причина этого 
зла? Не въ нашемъ ли, осли не теоретическомь — то въ прак- 
тическомь, невфротви? Ме по нашей ли вин часто дЪти 
наши настолько ввруютъ, настолько злаютъ истины эры, на- 

сколько это нужно для того, чтобы благополучно пройти чрезъ 

неизбЪжныя шхольныл испытаня? Не мы ли виновны, что 

вфра ихъ заключена больше въ ламяти, въ ихъ тголовахъ, & 
не въ умахъ и сердцахь? 0, бр.! Кто же можеть согрёть 

сердце юноши животворнымь свЪтомъ истинъ св. в8ры и 

папитать его умъ зиждительнымь духомъ слова Бойл, какъ 

пе материнская любовь къ своимъ дфтямь, глЪ жо дитя 

можеть укрфпиться въ дух вЪры и благочестия, какъ не 

въ родительскомь дом. Глубоко вЪрующая мать- вотъ ис- 

отинная природная  восиитательница дфтей, Благочестивый 

родительсйй домъ—вотЪ истипная школа, дающая обществу 

добрыхъ, честныхъ и полезныхъ членовь. Но не случается 

ли у насъ, что и въ этомъ, такъ сказать, лон№ челов чества, 

дфти часто остаются безъ призора, & сердца ихъ 0безъ св 

тильника в%ры среди окружающато незъря? Но что веего | 
опаснзе— пе бываетъь ли иногда, что въ домахъ родителей 

дЪти видать не добрые принфры и соблазны. По слову Гос- 

пола: зоре человьку тому, име соблазнз приходитз в 

м. Ющо большее горо тому, хто соблазнить единело изв 

малыха сихь впрующихь 0% мя (Мо. 18, 6, 7). Но школу 

должны мы винить, не на преобразоване вя должны возла- 

тать свои надежды: мы должны винить себя самихъ—за свое 

невфретв!е— равнолупие къ вЪрВ и къ воспитаню  дЪфтей 

своихъ, и въ обновлеши живою и дфятельною вЪрою своихь 

умовъ и сердецъ, свовхъ домовъ и семействъ,  пекать вра- 

чевства оть удручающаго нась Офдогыя — возрастающего 

невзв я нашихь дЪтей. 

Господи! Мы в®руемь въ Тебя; но укрёии нашу слабую 
вв ру: яомози нашему невпуи! 

Когла наше общество, при возхь средствахъ къ само- 
развито и устроеншю блага общественнаго, не смотря на вс® 
усили, пе достигаетъ этого блага; когда безпорядви и не- 
отроенм между нами все болфе и болфе увеличиваются; когда 
наше общество выд»ляеть изъ себя столько нравственно ис- 
порченныхь и развращенныхь зюдей, что среди пас совер- 
шаютея невиданныя и иеслыханныя преступленя: какъ мы 
объясняемь эти болфзненныя лвлешя” въ вашей жизни? „На- 
чальство худо емотрить, говоримь мы; пастыри церкви мало 
учатъ, новые суды поблажають преступпикамь; нужны тавл 
и друмя преобразована? .. Дальше этихъ внъшнихъ причинъ 
мысль наша не идеть. Мы все еще недоумвваемъ: за что 
Господь такъ прогнфвалея на насъ, на овою  нЪкогда воз- 
любленную, благочестивую Росаю. 


0, 6р.1 за невюрстве наше караеть насъ праведный 
Судя и голодомъ, и общественными неустройствами, и страш- 
ными преступлешями и отступничествомь нашихь дЪтей. Мы 
дфти св. православной церкви; мы живешь вя вфрою... Но 
такъ ли тверда и крёика наша взра, чтобы она не могла 
поколебатья среди окружающихь насъ соблазновъ, среди 
окружающаго насъ невзрия? Не заслушиваемся ли мы иногда 
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этихъ слалкихь рЪчей глашатаевь современныхь тлетворныхъ 
ученй? Не тервимъ ли ихъ иногда даже въ своей близкой 
средв, тогда какъ должны были бы удаляться отъ нихъ какъ 


отъ заразы? Забыли мы святоотечесяя предашя, забыли 
завфщаня своихъ благочестивыхь предковъ; забыли заповёдь 
св. аностола: что еслибы явился къ намъ проповфдникъ съ 
другою проповфдию истины, кромф истины евангельской: то 
— ктобы онъь ни быль—да будете анавема (Гал. 1, 8— 
9). 0, 6р.! настоящее время такъ ужасно по широко распро- 
страненнымь самымъ нечестивымь ученямь, по господетвую- 
щему вокругь нась певЪршю, что долгь каждаго чеотнаго 
сына отечества, долгъь каждаге вЪрнаго сына св. церкви, 
долгь вебхъ и каждаго изь насъ соединиться единодушно 
подъ знаменемъ св. церкви на борьбу съ этимь злымъ ду- 
хомъ нашего времени, не щадя для этого ни силъ, ни тру- 
ловъ, но отступая ни предъ какими жертвами, чтобы только 
одолЪть этого незримаго врага, чтобы. изгнать изь своей 
среды этого бфеа, опутывающаго насъ своими сЪтлми. 

Ввруемъ Господи! Но укрфии вашу слабую вЪру, по- 
мози нашему невзрую. 

Соединимея же, бр., во противъ этого домашняго, не- 
зримаго, а потому всего болфе онаснаго врага. Но при этомъ 
будемъ помнить, что побфдить его мы можемь только тогда, 
когда будемъ жить и дЪйствовать въ живой и неразрывной 
связи съ матер нашею св. перкомю, когда духъ вБры 
Христовой будеть жить въ нашихь умахь и сердцахь, въ 
нашихь домахъ и ‘семействахь— въ нашемъ обществ. Безъ 
этого же вв предположения, вев надежды, питаемыл нашимъ 
обществомь на лучшия общественных учреждешя, на лучшихъ, 
новыхъ общественныхь дфятелей— не приведутъ къ желаемой 
цфли. Стройте не дома, а чертоги; окружайте ихъ лучшими 
приставниками и правителями, по если живупе въ нихъ 
поражены болфзнйю, если они не находятъ въ оныхъ покоя 
и мира лушевнаго: то осуе трудишася зиждуиие... Не 
учрежденя созидаютъ добрыхь людей и честныхь гражданъ, 
а добрые и богобоязненные люди облагороживають  сущест- 
вующия, созидають и новыя лучшия учреждения, выдЪляютъ 
изъ своей среды и лучшихь общественныхь дфятелей. Наи- 
паче же будемъ блюсти, какъ зЪницу ока, своихъ дЪтей, 
велчески ограждая ихъ отъ духа невЪрия и ночесмя. Будемъ 
торячо молиться за нихъ Господу Богу. 

Боже, Спасителю нашъ! Посли намъ духъ вЪры и разума. 
Утверди и укрфпи своею веесильною помощию нашу слабую 
вЪру... Помози нашему невфрю. Аминь. 


Рьчь на возшестве на Всероссйеюй престолъ 
Его Императорскаго Величества, Государя Им- 
ператора АлександРА АлексаАндРОвИЧА, 5 марта 
сказанная въ Гродненскомъ соборв Преосвящен- 
нымъ Донатомъ, Епископомъ Брестскимъ, 

Всяка душа властемз придержащимь да 
повинуется: ность 60 власть, аще не отз 
Бош. Суиия же власти отз Буа учинены суть 

(Римл. 13, 1). 

Никогда такъь благовременно не было нужно напоминать 
эти слова Божш, изрфченныя Св. Духомь чрезь апостола 
Павла, какъ въ настолийя минуты, 

Мы мысленно стоимъ у царокаго трона, съ котораго свато- 
татотвенная рука человзка  убшетвомь  только-что низвела 
Божя Помазанника и избранника, вторгшись въ права Божь- 
яго всемогущества, и мысленно взираемь, какъ на этоть- же 
прародительсмй царемй преетоль рукою Веевышняго возво- 


Александровичъ. 

Предь алтареиъ Господнимъ, въ этомъ священномъ храмЪ, 
предъ лицемъ самаго Бога, живущаго въ немъ, мы уже за- 
свидЪтельствовали, брате, клатвеннымь обфщавемь вЪрности 
подданства благочестивйшему Государю Императору, Алек- 
сандру Александровичу и Его Наелфднику Цесаревичу, Ни- 
колаю Александровичу, — засвидВтельствовали свое признан!е 
въ немъ Божьяго избранника для царствовашя надъ нами 
въ лухв Божя и Государствевнаго закона. Всяка душа 
властемь предержащимь да повинуется: ньсть 60 
власть, аще не отз Бо. 


Въ томъ, что верховная власть царская происходить отЪ 
Бога, убЪждаютЪ наеъ приведенныя ясныя слова апостола Павла, 

О Божественномь происхождени такого ученя о верхов- 
ной власти свидЪтельствуетъ самъ Апостолъ, когда говорить: 
Еваноме, которое я бллювьствоваль, не есть человь- 
ческое., ибо я принялз и научился не отз человъка, но 
чрезь откровеме Лисуса Христа (Галал. 1, 11, 12). 
И я убстренз, что имтю Духа Божая в5 себъ, говоритъ 
0 660% Апостоль Павелъ. 


Всю силу и значене  апостольскаго учешя о происхож- 
деши верховной власти отъ Рога мы поймемъ, брат, когда 
уленимъ обстоятельства, среди которыхъ заповфдано это уче- 
н1е.— Новое учеше Христово водворялось и полагало новыл 
нравотвенныя основашя челов ческаго общежизя среди Тудей- 
ства и лзычества. Тудеи по безсилю наружно подчинялись 
языческой власти римлянъ; но въ душЪ не признавали этой 
власти, какъ свободные дЪти Авраама и народъ Божий, Въ 
первое время Христанства явился и открытый проповЪдниЕъЪ 
такого ученя между Еврелми, нвкто Туда и возбуждать къ 
открытому возстаню противъ безбожныхь, по ихъ понятямъ, 
ЯЗЫЧНИКоВЪ. 


Съ другой стороны, сами хрисмане-испов®дники истин- 
нагло Бога, усыновленные чрозъ Тисуса Христа самому Богу 
Отцу, смущались душой подчиняться власти и исполнять за- 
коны языческихь Императоровъ, а вн владфнй римской 
Импери—-различымь народнымь властителямъ—азычникамъ, 
Въ тЪмъ и другимъ въ самыхъ хрисманскихь  обществахъ 
присоединились неправильно понимавиие учеше о христанекой 
свобод и духЪ благодати, данной хрисманину въ таинетвь 
миропомазашя. Оли обратили эту свободу отъ грЪха, при 
помощи силы Божей, въ свободу грёшить по влеченио гру- 
быхъ инстинктовъ чувственности, принимаемыхь за внушешя 
Луха Божя (какъ у нашихъ молоканъ и духоборцевъ). Ве 
они отвергли гражданскую власть и законы. Противъ вевхъ 
такихъ заблуждающихея Апостоль Павел, не останавливаясь 
тм, что высшая власть его времени была повсеметно язы- 
ческая, возвъщаеть учеше Божественное: всяко Оуша 04 
будет» покорна высшимз властямь: ибо ныть власти 
не отз Боа: существующия же власти оть Ба уста- 
новлены (Рим. 13, 1). Такая р№шительность учешя Апо- 
стола Павла о происхождени отъ Бога верховной власти 
Даже у язычниковъ и обязанности хрисман повиноваться ей 
устравяютъ оть насъ всякое сомнфше въ Божественномь про- 
исхождеши верховной власти въ нашемьъ отечествв и сомя- 
1 въ нашей обязанности повиноваться ей, какъ бы ни были 
не согласны съ этимъ учешемь о верховной власти современ- 
ныл, ходяя понятя объ ней. Веяюй  гражданинъ—хри- 
стманинъ, взрующ въ Бога и въ Его Божественное откро- 
веше обязань, съ полнымъ довЪруемь, принимать это учете, 


Въ пользу этого учешя о Божественномь происхожденш 
верховной власти и о повиновени ей свидЪтельствуетъ и еа 
значене какъ орудя въ Божемъ правлени м!тромъ. Вакъ 
въ небесной 1ерархи добрыхъ ангеловь просв®щенше отъ Бога 
я волю Божию низшие ангелы получають чрезь высшихъ; 
такъ и въ обществахь человфческихь Богъ свою волю и свой 
Божественныя цфли м!роправленя исполняеть чрезъ верхов- 
ную власть у народовъ. 02 поставляеть царей и пере- 
мпняеть (Дан. 2, 21), говорить Божественное откровене; 
Мною цари царствують и сильные пишуть правду 
(Прит. 8, 15), говоритъ самь Вогь. Начальникъ — Божё 
слуа, тебъ на добро. Если же дълаешь зло. бойся: 
ибо онь не напраско носить  мечь: онз Божа слуа 
отметиитель в% наказаше дълающему злое, учитъ также 
Апостоль Павель. И мотому надобно повиноваться ему 
не только изз страха наказал. но и по совести (Рим, 
13,4, 5). Посему противляющейся власти противится 
Божйю установлению. А противяищеся сами навлекуть 
на себя осуждеще (3). Это осуждене навлекаютъ на себл 
противники верховной власти, не только отъ самой власти 
но и отъ Бога. По злоупотреблению своей свободы, поди, 
возиущаюниеся противъ верховной власти,  выступають изъ 
порядка Богоправленя, останавливаютъ и замедляютъ дости- 
жене благихь цфлей Провидфня и только Его премудросттю 
исправляются вредныя послЬдетвя злоупотреблений воли чело- 
вЪка, хотя онъ, въ своемъ самообольщени и припивываеть 
666 добрыя иселфдетвя своииъ дЪйствямъ. Человфкъ за- 
бываетъь слова Господа о своемъ участи даже въ незначи- 
тельныхь ДЪфлахь  человЪзка. Исли не Господь создаеть 
дом»: напрасно трудятся строители. Если не Господь 
согранитз 1род5: напрасно стражз бодретвуетз (Псал. 
126, 1). Истина происхожденя верховной власти оть Бога 
оправдывается  исторею русскаго государства и освящена 
вфрою въ нее и любомю къ ней народа. 


Истор1я верховной власти нашего отечества усвояеть и 
созидаше, и утверждене, и собираше русскаго государства, 
и введено въ ней христанекой вфры, вс преобразована и 
просвфщене; во вефхъ случаяхъ верховная власть являлась 
орумемь  всеблагого Провидфшя о русском народ, цари 
были ипечальниками и покровителями слабыхь и обижае- 
мыхь отъ сильныхъ обидчиковь. Самымь  блистательнымь 
обнаружешемь  значешя царей нашихь, какъ исполнителей 
всеблагой воли Божей о насъ лвилось царствоване въ Б0з% 
почившаго Государя Императора, Александра Николаевича 
и самое блистательное украшеше Его вЪица— освобождене 
крестьянъ отъ крфиостной зависимости. Это великое дЪло 
воецфло создано было на взаимныхь отношешяхь царя и на- 
рода русскаго, установленныхь  Божественнымь  учешемь о 
цар®, какъ власти Богомь постановленной, какъ царв, ко- 
торато сердце, по учению слова Божйя, 05 руць Божей 
(Приз. 21, 1). Народная — христанская душа, восприняв- 
шая такое разумвн!е о царской власти, воспитывала ого изъ 
рода ть родъ и обратила его, по наблюденю недавно почив- 
шаго писателя, въ народный догмаль, въ народную святыню, 
на ряду съ своей вёрою въ Бога и Христа, какъ вопло- 
щетше всякой правды и любви, Эти взаиныя узы любви и 
дов ря между паремь и народомъ внесли новое начало въ 
общественную жизнь народную. Оно ожидаеть своего раз- 
вит, воспратя вофми мыслящими людьми русскими, и про- 
ведешя его во во стороны жизни русской. И есть нЪчто 
удивительное въ развити мысли объ отношешяхь верховной 
власти къ пароду, ей Богомъ ввфренному: русск писатель 
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оставиль посмертное завфщане о ней, англШеюй  историкъ 
Корнейль-—предемертное завъщан!е (Нов. Вр. 1881 года 
Февр.). При свт высказанныхь мыслей оцёнииъ подавляю- 
щее вевхъ насъ страшное событ!е и извлечемь уроки для 
наших отношешй къ Монарху нашезу, Императору Алек- 
сандру Александровичу, возшестве котораго а прародительский 
престолъь мы сегодня празднуемъ. 

Если верховная власть, по божественному учешю, уста- 
новлена и поставляется Богомъ; то наша обязаннесть призна- 
вать ее властно, Богомъ поставленною и повиноваться ей не 
только изъ страха, но и по совфети, И вто не признаетъ или 
отрицаеть истину, что верховная власть имфетъ начало отъ 
Бога, тотъ отвергаеть учеше Божественное. 

Если верховная власть, въ отношеши къ народу ей под- 
чиненному, является орумемъ благого промышленя Воля, то 
противлеше верховной власти есть противлеше Богу и воз- 
стане противъ этой власти, есть возсташе  противъ власти 
самого Бога. И покущене на жизнь Государя есть сватотат- 
отвенное покушене на представителя власти Божей надъ 
народомъ. 

Если Божественное учеше о происхождени верховной 
власти отъ Бога въ русскомь  госуларствв оправдывается 
благодфтельными событями, въ коихъ эта власть являлась 
орулемъь  благого промысла Божия о народь русскомъ, то 
отрицане этой власти есть отрицане своей народной истори 
и 6в06Й исторической жизни. Равнымъ образонъ, отрицане 
или посягательство на верховную власть, составляющую свя- 
тывю народа, есть глубокое и преступное оскорблеше народ- 
наго чувства. Таве преступники извергаютъ себя изъ своего 
собетвеннаго отечества и таке преступники не могутъ имЪть 
мета среди своего народа. 

Возлюбленные сыны Росии! Накъ хриомане и граждаяе 
руссве, одушевлаемые в%рою въ Боле учеше о происхож- 
деши царской власти оть Бога, уважешемъ къ народной 
жизни нашихъ предковь и общимъ чуветвомь  многомильон- 
наго народа, принесемь вмЪетв съ нимъ новому Государю 
Императору Александру Александровичу нашу в®ру въ Него, 
какъ избранника Волия и исполнителя святой воли Бодией 
о дорогой вефмъ намъ Росйи; принесемь нашу любовь Ему 
и вЪрность, идя на вотрёчу Его в®рф въ избралйе овое отъ 
Бога на, служеше благу  Русскаго народа, на вотрфчу его 
любви къ Росси, о которыхъ Юго Императорское Величество 
возвЪетиль въ своемъ манифеств о возшестыи на прароди- 
тельсый престолъ. Заключимь въ этихъ чувотвахъ неразрыв- 
ный союзъ съ нашимъ Государемь Императоромь Александ 
ромъ Александровичемь и по Его царствениому слову: „сооди- 
нимъ наши молитвы съ Его мольбами предъ алтаремь Воо- 
вышняго. Ла благословить Богь труды Юго ко благу в03- 
любленнато нашего отечества и да направить стопы Его къ 
устроению счасмя вобхь вёрноподданныхь“. Амиль, 


Р%чь предъ паннихидою въ Гродненском со- 
бор въ 8 день послв кончины Государя Импе- 
ратора АлександРА НиколлквичА. 


Въ настояне дни къ плачу церковному о грзхахъ мы 
присовокупляемь народный плачь русской земли. Чъмъ боле 
разъяснились предъ нами подробности злодВяшя, отнявшаго 
у насъ благодвтеля— Государя, тВиЪ тяжелфе он подав- 
ляютъ душу и чЪмъ глубже мы вдумываемся въ наше торе, 
тЪмъ оно становится безотрадифе. Итакъ повторяемь снова: 
плачь и молись Русск народъ! Плачь отъ стыда преступ- 
лешя о пролитой парской крови на твоей землЪ, о потер 
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царя-ифжнаго отца твоего, похищеннаго у тебя злолЪйской 
рузой. Молись о упокоеши въ Бог& души почившаго ангела- 
утёшителя и печальника твоего! слезами и молитвой смывай 
кровавое пятно съ души преступныхъ думей твоихь, безумио 
зторгшихея въ права и власть Бога воемогущаго, давшаго 
назъ почившаго Царя нашего! 

Плачь отъ стыда предъ иноземными— хрисманскиии и 
невфрными пародами! Только на твоей землв убиваютъ та- 
кого царя-благодьтеля и освободителя и въ вЪфкъ не слы- 
хацо это въ чужихь земляхъ. 

Плачь отъ стыда руссый народъ предъь своими предками: 
и\ь тЪла въ зенлЪ дрогнули, ихъ души въ небЪ слезы про- 
лили. „Не мы ли воспитали и взлфлфали в5 своихъ серд- 
цазь и оставили вамъ въ наслфдетво велиый дарь любви 
бсззавътной къ нашимь царямъ, какъ власти отъ Бога ио- 
ставленной и святымъ миромъ отъ св. Духа освящаемымь“. 

Внимай русск! народъ грозному голосу сватыхъ угодни- 
козь Божшихь, сыновъ церкви твоей и родной земли. Съ 
высоты свЪтлыхъ небесь ввщаютъ теб велиюе  святители, 
иремодобные иноки, доблествые князья, вельможи, праведныя 
яипы и велкаго  звашя и пола прославленные  Богомъ на 
зелл№ сватостю жизни и чудесами и нетлмемь мощей сво- 
и\Ъ. „Не чтили-ль мы сами, не учили-ль мы другихъ по- 
читать, какъ Божьихъ намзетниковъ ва зехлв царей нашихъ? 
Но оть исконнаго ли предашя церкви Христовой мы нау- 
чезы были, не отъ самого-ли Тисуса Христа, Бога истиннаго, 
Юго св. Апостоловь и ихъ писанй Божественныхь идущаго 
(иреданя) мы иаучены были блатоговЪйно почитать и сор- 
дечно любить царей, какъ отъ Бога поставленныхь, и по- 
риноватьсл имт? А мы Духа Болйя въ себ имЪли и по 
ноаожному Его внушешю хранили эту народную любовь и 
почтене къ царямъ, какъ святыню свою пародную великую“. 
Молия же руссый народъ этстъ велимй соборъ святыхъ угод- 
НИКО№Ъ ©в0еЙ родной земли, чтобы они умолили Бога не 
карать тебя за царскую кровь, пролитую твоими несчастными 
дольии; ко пусть Онъ приметь твой молитвы и слезы, какъ 
искупительную жертву за пролитую кровь человфка, какъ 
‘риносили жертву у лревняго народ» Божия для очищеня 
этой жертвою оскверненной земли израилевой кровью чело- 
въческою. Пусть твоей молитвой и слезами утЪшитея душа 
почившего Государя, оскорбления черною неблагодарноетю. 


Р5роисвовфдныхл обрашеня и совращешя въ запад- 
ной Росеш. 


Петербургоки поззрЪн!я до такой степени затрудпили 
повимане дЪйствительнаго положешя дЪлъ па вашей западной 
окраин, что при оцфнкв саныхъ простыхь явлений въ жизви 
этой окраины приходится то и дЪло обращаться въ уясненю 
то всей сложности свособразныхь  жизненныхь условй этой 
‹трашы, 10 самыхъ азбучныхь русскихъ началъ жизни, рус- 
свихъ понят, русскихъ порядковъ. И тфиъ настолтельнье 
нужна такая повторительная работа, что въ этихъ петербург- 
скихъ воззрфяхь искажается дВйствительное положен!е много- 
уиллюннаго православнаго населения, да еще въ такой странЪ, 
въ которой и старыхь форпостовь латинства не мало и съ 
лихорадочною дфятельностию завладываются новые, благодаря 
виовь оживившемуся папству и упавшему въ насъ духу родной 
взры. Въка ототайвали русске западной Росои свою род- 
ную, православную вру отъ унш и латинства. Величайшия 
страдашя и мученичества сопровождали эту борьбу, и даже 
тогда, когда то въ одномъ, то въ другомь мфстВ изнемогиие 
русые падали и принимали ненавистную ую, православное 
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сознане долго въ нихь жило, переходило изъ поколфшя въ 
погольне и при первой возможности ушатство слетало съ 
нихъ, какъ пыль, даже не сильно въЪвшалея въ народную 
жизнь. Такъ было почти повсемфетно въ малоросс1йекомь 
племени русскаго народа западной Роги. Это мы видЪли 
даже въ наши дни въ холиской области. Въ малороссйской 
ея части (южной половинз) уши такъ легко силыла и пра- 
вославе оказалось такою сродною народу силой, что тамъ 
просто уже невозможень  повороть назадъ даже при еще 
большихъ нашихъ ошибкахь и неустройствахъ. 


Далеко но таково положеше дЪль въ бЪлорусскомь иле- 
мени русскато народа западной Росии. Самая почва В$ло- 
русаи заставляеть населене жить разбросанно, малыми груп- 
пами, разъединенно, а исторйя до страшной крайности уси- 
лила ещо эту разбросанность и разъединенность.  Польсве 
цаны гораздо раньше чЪжъ въ Малоросйи и гораздо легче 
разрушили здесь сельькую общину и общинное владЪше. 
Латинок!е коенлзы, особенно 1езуиты, производили тоже раз- 
общене въ области совфети. Жиды, заполонивийе зл№еь 
города, велвдъ за панами и коендзами отрывали народъ отъ 
естественнаго, роднаго подкрЪилешя интеллигентной среды. 
Поэтому мы здЪеь то и дло видимъ ташя странныя лвлешя. 
Нагло, жестоко цфлыя сотни и тысячи народа, какъ стадо 
барановъ, загоняютея въ ушатлеюмя церкви. ЗалВмъ эти-же 
люди или ближайние ихъ потохки тоже, какъ стадо барановъ, 
выгонаются изъ ушатскихь церквей и загонаютея въ латин- 
све костелы. Наконецъ, еще болЪе странное явлеше, — когда 
настаютъ времена православя, когла въ иныхь иЪфетахъ ста> 
рики помняль еще не только времена уши, оть которой ихъ 
оторвали въ латинство, но и времена православя, изъ ко- 
тораго ихъ погнали въ ушю, и когда эти ветх!е деньми 
свидътели старой русской своей жизни съ благословешями 
входятъ снова въ православные храмы, ихъ родичи не вет- 
хихъ дней окозываются уже приставшими къ латинству (о 
ле или менфе кр№лко. 


Духопенство русское, — живой, преомственный свидЪтель 
отихъ авлешй, — полнить ихъ, живо помнить и свою исто- 
ричесвую борьбу за нихъ то въ древнемь православш, то въ 
уши, то опять въ православи, и когда настаютъь  лучиия 
времена, когди сказывается въ народЪ бол№е сильное русское 
сознане, напоминаеть и народу и властамь объ этихъь быв- 
шихЪъ своихъ пасомыхъ, Иногда даже и помимо напоминанй 
православнаго духовенства, въ народв проходить новал струя 
и папоминаеть ему сго старую православную жизнь. Въ ко- 
стелв, наприхфръ, находится чудотворная изона, когда-то 
похищенная изъ православной или унатской церкви. Народъ 
знаеть эту икону, Чтитъ ев, ходитъ въ костель въ дни 
праздниковъ въ честь этой иконы, и мноме попадають тутъ 
въ обти латинства, но попадаютъ иногда и на неожиданнаго 
пропов®дника православя. Какой нибудь старикъ, вдали отъ 
глазъ ксендза, разсказываеть народу о православномъ. про- 
исхожденши и этой иконы и иногда и самаго костела. Народъ 
даже латинекаго закона слушаеть въ раздумьи и уносить съ 
собою это раздумье на мноме тоды. Послфдняя польская 
смута, вскрывшая страшную изуЪну пановъ и ксендзовъ и 
во-оЧю показавшая западно-русскому народу, что, только на 
ВостокЪ въ русскомъ народв и въ русской власти дЪйстви- 
тельный источникъ для него лучшихь благь жизни, закр%- 
пила это его религ!озное раздумье и разлила его въ цЪлыхъ 
массахъ даже чисто латинскаго насолешя, Раздумье это осв- 
тили новымъ свфтомъь самые малые люди— дЪти, ученики 
русскихъ народныхъ училищь. Принесенныхя ини домой сла- 
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ванекя или русемя Ювангеля, руссые разсказы, сказки, 
иЪени, календари открывали къ изумлемю  взрослыхъ, что 
все это гораздо понятнЪфе и еетественифе вссвозможныхь поль- 
скихъ книжекь. На поляхъ, лугахъ и въ лЬсахъ среди работы 
велись бесЪды, показывавиия, что религюзное раздумье вхо- 
дить глубже и глубже въ душу бЪлорусса-латинянина и д%- 
лаеть свою работу. Даже въ жидовекихь корчиахъ раздумье 
это тоже сказывалось и свидЪтель этого новаго явлешя— 
жидъ, воегда ветупающий въ сдЪлку съ Солышою силою, под- 
дакиваль собесфдникамь въ пользу русскаго начала жизни, 
въ пользу православя. Чтобы понять, какъ отъ этого раз- 
думья близокъ переходъ въ православе, нужно взать во 
вниманю вЪроисповфдиую близость  православя и латинетва 
въ глазахь народа, особенно въ тфхъ” мфетахъ, гдВ сохра- 
нились предашя о бывшей ут. Въ тлазахъ отого народа 
выетупаеть прежде всего то, что въ православи и латинствЪ 
одинъ Богь, а затВиъь разница та, что одно— вра русская, 
другое— вВра польская. Дальше идутъь таюя разницы: въ 
православи служба понятна, есть акаепсты, молебны; празд- 
ники (г. е. народные —св. Николая, Геормя, Ими, Вого- 
лвлеше ©ь водоосвященемь) лучше совершаются; больше по- 
стовъ и опи строже; въ латицотвв: органы, иЪзе ифеелъ и 
сид е въ костель, болЪе частая исповфдь, болфе удобное 
крещен!е. Совершенно очевидно, что изъ вевхъ этихъ разницъ 
самая рЬшающая — ото — русскал или польская вфра, общение 
еь русскими или поляками. Величе Росыи влечеть къ пра- 
вославию, возстановлеше силы польской усиливаетъ латинетво. 
Понятно поэтому, что въ польскую смуту Росйя могущественио 
притягивала къ православю латинсюй народъ западной Рос- 
ии. Такъ было при управлеши  сЪверо-западиымь кравмъ 
графа Муравьева и особенно генерала Клуфиана, при кото- 
ромъ русское развит страны достигло высокой степени и 
тЪмъ боле опаспой для подонизна и латинства, что было 
развимемь нравотвеннымь. 

И тенераль Кауфиаюь и велиюй западно-руссюй умь— 
Тосифъ Симашко, котораго т№ло тогда уже сотрясалъь пара- 
личь, но но могъ ослабить великой силы души, поняли ве- 
лич!е момента, рьшились идти на вотрЪчу глубокому  исто- 
рическому народному раздумью, и еслибы ихЪъ плодотворная 
мысль была надлежащимь образомь опфнена и не была такъ 
жестоко испорчена дурными исполнителями и затфиъ еще 
болфе дурною  перемвною системы управлешя въ западной 
Росци, то мы теперь, можеть быть, видфли бы только сла- 
бые, ничтожные остатки латинства въ этой стран. 


Еще при графь Муравьев, кажется въ 1864г., соста- 
влены были такъ называемыя  обывательсия книги, т. е. 
составлена новая перепись всего народонаселешя  сЪверо-за- 
паднаго края по домамъ, такъ что въ каждое данное время 
можно было знать, кто тд числится, кто па мфотЪ, кого 
ть и кто прибыль, какъ новый чедовфкъ. При тогдалинемъ 
пат]уотичеекомь и научномь  движеши въ сред»  русскихъ 
людей этой страны, данпыя эти разработывалиеь для разно- 
образнзйшихь цфлей. Разработывались они, между прочииъ, 
и для той цфли, чтобы возможно точно сосчитать и опредЪ- 
лить русская и польмя силы въ оЪверо-западномъ краЪ; а 
такъ какъ вЪроисповфдаше служить тамъ однимъ изъ глав- 
ифишихь признаковъ при распредЪлеши этихъ силъ, то при- 
знано было своевременнымь, провфрая обывательскя книги, 
уяснить точно, кто православный и кто латинянинь. ДЪло 
это предпринято было въ 1866 г. и тогдашний  гевераль- 
тубернаторъ сЪверо-западнаго края К. П. Кауфианъ предло- 
жиль и православной  виленской и латинской  консисторш 
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назначить отъ себя депутатовъ при повфркЪ народонаселеня 
по вЪроисповздашямъ. 


Малое, повидимому, почти незахВтиое въ ряду другихъ 
учреждений съ болфе громкими назвашями и шумными дфлами, 
литовская православная конеисторя дала надлежащее съ рус- 
ской точки зрёня освфшеше этому, повидимому, простому 
дЪлу, п оно выросло въ громадное, можно сказать рфшав- 
шее въ этой странф окончательно историческую борьбу руб- 
ской и польской жизни, православной и латинской вЪры. 
Православная литовокая консиеторя вспомнила, сколько быв- 
шихъ ушатовъ въ разныя времена переведено было въ ла- 
тинство и хитростно и явнымъ насимемь, сколько коммисйй 
и елЪдетнй по разбору правовлавныхь и латинянъ  затяги- 
вались, прекращались и сколько теперь есть парода въ са 
момъ латинствв, который только ждеть риительнаго почина, 
чтобы бросить костелы и возвратиться въ православные храмы 
своихъь отцовъ. Въ виду всего этого литовская православная 
консисторя предложила коммисоямъ, собирающимея провврять 
народонаселене по вфроисповфданию, обратить внимаше на 
ближайшее происхождене но в®рЪ латинскаго народонаселешя, 
Предложен!е это было принято и началась громадная работа. 
Можно сказать, что на это двло двинута была вся админи- 
стращя страны, а она тогла почти вея (Сыла русская. Въ 
особенности близкое участе въ немъ приняли люди, ближе 
другихь стоявшие къ народу— воениые начальники уфздовъ, 
полицейское и въ особенности мировые посредники. Мы про- 
вишь удержаться, хотя на время, отъ улыбки тЪхь изъ на- 
шихъ читателей, которые не могутъ никакъ допуетить хотабы 
то даже отлаленнаго сопоставлешя лицъ администраци съ 
дЪломъ вфры. хотя благодушно сопоставляють съ нимь и г. 
Пашкова, и лорда Редетова, и спирита, и даже петербург- 
скаго либерала. Тогда въ громадизйлемь болыпинствв за- 
паднорусеке чиновники были проникнуты лучшими русскими 
мыслями и стояли но одни, въ одной лишь оффищальвой 
средв, а въ групиахъ мфетныхь руссвихъ людей воъхъ зва- 
НШ и положенй-—священниковъ, учителей, волостныхъ стар- 
шинъ, сельских старость, лучшихъ прихожань православ- 
ныхьъ приходовъ и даже болёе ибнимыхъ личностей изъ 
среды латинекаго паселены. Эго былъ, можно сказать, пого- 
ловный руссюй православный походъ противъ Польши и глав- 
нЪйшей ел силы — противъ папетва. Разумфется, при такомь 
большомь походв было и не мало зла. Ордена и вообще 
награды, деспотичесвя наклонности и личные счеты сильно 
пошли въ ходъ. Какъ явлеше еще болфе общаго свойства 
сказывалось преобладаше  свЪтекихъ людей надъ духовными 
въ такомь дл, въ которомъ никогда не слфдуеть забываль 
первенства духовныхь пастырей. Далве, еще боле общаго 
свойства было то явлен!е, что вов торопились, воЪ боялись, 
какъ бы инь пе помфшаль Петербуреь. Извфетно печальтЪИ- 
шее доказательство нашей неустойчивости и нашей нчувЪрен- 
ности въ завтрашнемь дн, --поговорка, выработавшалоя въ 
послфднюю польскую смуту, «нужно торопиться и сдвлать 
такъ, чтобы Петербургь не жогь разд®лать». Но еще силь- 
не и повеемъотнЪе даже этого зла было то, что въ самомъ 
народ® сразу сказалось насиме. Отцы никакъ не соглашались 
оставлять въ латинствь своихь дЪтей, даже взрослыхъ, даже 
родетвенниковъ, почему-либо отъ нихъ зазиеввшихь; боль- 
шинство деревни, села пивакъ не соглашалось допустить, 
чтобы меньшинство оставалось въ латинствв. Бывали таке 
случаи, что вся деревня требовала, чтобы прежде всего пря- 
няли православе извфетные сильные у пихъ люди, извЪет- 
ные коноводы латинства. „Люди, болвпиеся мести пановъ и 
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воендзовь за приняте православя доходили даже до того, 
что тайкомъ обращалиеь къ русскимь властямь съ просьбой 
высЪчь ихъ за мнимое упорство въ лалинствЪ, чтобы потомъ 
товорить своимъ сильнымъ врагамъ, что они приняли право- 
слаз1е по насилю. Одному почтенному протоерею, котораго 
доброту и кротость мы знаемъ, приходилось преодол®вать 
необыкновенныя затрудяеня и терпфть ненрятности даже отъ 
народа за то, что онъ  записываль на православе только 
тЪхъ, которые лично приходили записываться, и отказывался 
вносить отсутотвующихь,  предлагаемыхъь для записи стар- 
шими въ родз. Тая народныя  требовашя должны были 
принести много лурныхъ плодовъ; но кто же не остановится 
въ изуилэни, что въ Бфлорусйи, расчлененной, казалось, до 
послфднихъ составовъ панами, ксендзами, жидами, сказывался 
туть во всей сил русск седьсый м1ръ съ его неизиннымъ 
требовашемъ единогламя древнихь р%чей?! 

Перелъ этииъ поголовнымъ русскимъ православнымь по- 
ходомъ латинство тзяло кавъ снфгъ жаркой весной. Въ пра- 
восляве переходили не только совращенные въ латинство 
изъ того же православным, но и совращенные давно изъ уши, 
даже иблые латинеке приходы иногда съ коендзами во главБ. 
Лаже жиды съ новою силою стали прославлять православе, 
подлавивали, что рубская вфра лучше польской, потоху что 
во время этого движеня народъ массами собирался то у 
церквей, то у волостныхь правлешй и остественно чаще на- 
въщалъ корчиы и давалъ жиду больше дохода. 

Такихъ крупныхъ фактовъ нельзя совершать однимъ на- 
силомъ власти. Безсильно было бы для этого даже то обще- 
ственное, народное давлеше, о которомъ мы говорили выше, 
Тутъ въ 0сновз всего должно было лежать то настроение 
самого народа, о которомъь мы тоже говорили выше я кото- 
рое весьма вЪфрно выразиль свящ. Александр  Гомолицый, 
сказавъ, что тогда было восторжное состояше народа. Воб- 
торгъ этотъ увлекъ и многихъ интеллигентныхь людей, вее- 
Лиль въ вахъ глубокую вру въ правоту дфла и можеть 
быть быль такою же сильною причиной разнаго рода 0ез- 
церемонностей, какъ и корыстныя побуждешя или деспоти- 
ческя наклонности. 

Но неоспоримо, что ДЪло было крайне опасно. Волею и 
неволею забралось въ православе много людей, требовав- 
шихъ самаго внимательнаго отношеня къ нимъ. Сердце ихъ 
было открыто для живыхъ виечатлВнй и жаждало живаго 
слова взры. Не мало было и тавихъ, которые ждали малЪй- 
шасо ослабленя русской силы, чтобы сейчась же повернуть 
назадъ. А что сказать о томъ напряжениомь вниханш, съ 
какимъ ожидали этого ослаблешя паны и коендзы? И вдругъ 
это ослабдене посльдовело черезъ нЪоколько мфсяцевъ послв 
начала всего этого народнаго движешя, и не ослабдеше с0б- 


ствемно говоря, & открытое, посрамляющее нистровержеше. 


русской силы, рубокато обзяшя. Взался за дЪло генераль По- 
таповъ и, не стфеняясь ничзиъ, заявилъ, что не вЗритъ въ 
руссвуюаестноеть, русское благородство своихъ подчиненныхъ, 
которыит, какъ бы въ силу этого своего невЪия, строго 
запретилъь выступать за предёлы формальной службы. Руссвй 
человькь точно былъ уничтоженъ въ западной Росйи и могъ 
оставаться только какъ служебная машина, Побъжали изъ 
страны лучиие русско люди, прЕВхавиие туда въ самый раз- 
гаръ возсташя и не разъ жертвовавиие своею жизнию. За 
ними погнаны насильно менфе рфшительные изъ нихъ или 
лишенные возможности свободно располагать собою. 


Жовволено цензурой. Цевзоръ, Прото!ерей 
Петрь Девицизи. 


Все лфло обращеня въ правослаз!е., двигаемое по сихъ 
поръ вони рубекими силами страны, брошено из руки одного 
духовенства. Но и духовенство не оставлено при своихъ си- 
лахъ. Юще боле открыто и смло тоть же генераль Пота- 
повъ упижаль и это духовенство и осуждаль его миселонер- 
скую дфательность. Ту р№чь къ православному духовенству, 
которую мы приводили на страницахъ < Церковнаго Вотника» , 
кавъ мы посль узнали, генераль Потаповъ говориль не въ 
одномъ, а въ трехъ мБотахъ, два раза въ минской губернши 
и разъ въ гродненской. Но мы узнали, что гелералъ Пота- 
повъ подобную рЪ№чь говорилъь еще въ самомъ Минок№ чле- 
намъ православной консистори. «Незачёмъ обращать зд®сь 
въ православе, Они (т. в. латиняне) пожалуй лучше васъ», 
горорилъ генераль Потаповъ, какъ припомнять  вВроятно 
наши читатели.  «Латиняне лучше православныхъ, коендзы 
лучше священниковъ»! подхватили тысячи  панскихъ, коен- 
дзовокихъь и жидовекихь голосовъ. И это было, повторяемъ, 
во время самаго движешя народа къ православию, когда во 
иногихъ мъотахь еще дЪйствовали коммисои по провфрк» 
обывательскихь книгъ! Въ величайшемь сиятеши разбЪгались 
двигатели и работники великаго русскаго дла.  Бросались 
на произволъь судьбы самыя оффищальныя бумаги по про- 
врк православнаго и латинскаго народонаселения. Смятенше 
пошло внизъ и выразилось въ многочисленныхь совращешяхъ, 
захватывавшихь чаще и чаще даже такихъ людей, которые 
вовсе не думали совращаться. (Перк. Вет.) 

М. Кояловиче. 


— (бъявлене. И. д. псаломщика церкви зат. города 
Дрогичина, Б%®льскаго уфзда, 9ома Арцишевеюмй просить 
покорнвйше священниковъ Литовской епархи извфотить его 
Арцишевскаго, по мёсту его жительства, не находится ли 
тошерь или же не находился ли въ средв прихожанъь ихъ 
ифщанинь гор. Бреста-Литовекаго Николай Ивановъ, Савиц- 
к. который съ 1874 года отлучился отъ мфота жительства 
и съ тьхъ поръ неизвЪетно, живъ ли онъ или умеръ. За 
уввдомлеше и труды Арцишевеый  назначаеть 10 рублей 
вознаграждения, 
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самымъ послВднимъ фотографлямъ извфстнымъ художникомъ- 
портретистомь П. ©. Борелемъ и отпечатаны на хоро- 
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